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Abstract 

This research conducts a structural critique of the legal mechanisms proposed to 

validate the “agent’s guarantee” in Mudarabah contracts. The central problem is that 

contemporary jurists often distinguish between the void “guarantee clause” and 

alternative strategies such as “loss indemnification acts,” “gift of specific shares,” 

and “collateralized compensation clauses” to protect capital. Utilizing a descriptive-

analytical methodology and emphasizing Imam Khomeini’s jurisprudential 

foundations, this study demonstrates that these distinctions remain purely formalistic 

and linguistic. In legal substance and economic reality, they lead to the ontological 

transformation of Mudarabah into usury (Riba). The novelty of this research lies in 

arguing that the absolute elimination of risk for the capital provider is the essence of 

Riba; therefore, any condition resulting in a "Zero-Risk" status for the owner—

regardless of its legal form—is void due to the "futility of the prohibition of usury" 

and "contradiction in legislation" (Tanaqud fil-Jal). The findings suggest that Islamic 

banking must transition from collateral-based models to genuine project-based risk-

sharing to maintain its Sharia integrity. 

Keywords: Mudarabah, Agent’s Guarantee, Loss Indemnification, Legal 

Stratagems (Hiyal), Non-Contradiction in Legislation, Islamic Banking. 
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Extended Abstract 

1. Introduction and Objective 

Mudarabah, the commercial partnership between a capital-owner (rabb al-mal) and 

a working agent ('amil), occupies a central place in Imami jurisprudence and Islamic 

civil law as a legitimate, justice-oriented alternative to interest-based lending (riba). 



Its raison d'etre is the sharing of both profit and loss: the owner advances the capital, 

the agent contributes labour and expertise, the resulting gain is divided by 

agreement, and a genuine loss of the principal falls, on the well-known (mashhur) 

Imami view, upon the owner, because the agent is in law a trustee (amin) who is not 

liable for losses in the absence of transgression or negligence. Accordingly, the 

classical jurists treat a guarantee clause (shart al-daman), which makes the agent 

absolutely liable for the principal, as void, or even as voiding the contract, since it 

contradicts both the trustee status of the agent and the requirements (muqtada) of the 

contract. 

In practice, however, capital-owners are reluctant to expose their principal to risk 

and seek to secure its return. To accommodate this concern while ostensibly 

respecting the prohibition on the guarantee clause, several contemporary jurists have 

devised secondary mechanisms presented as legally distinct from the void guarantee: 

a loss-indemnification clause (shart al-tadaruk), framed as an obligation to act (shart 

al-fi'l) rather than a result-stipulation (shart al-natija); the gift of a specified share 

(hibat al-hissa) by the agent to the owner; and a transfer-of-loss stipulation imposed 

after the loss has already settled upon the owner. Each device is defended as a 

permissible means of protecting the principal that does not amount to the prohibited 

guarantee. The objective of this study is not to catalogue these opinions but to test 

their Shariah validity and to draw a clear line between a legitimate juristic solution 

and a usurious stratagem (hilat al-riba). Its central question is whether these widely 

used devices are substantively different from the void guarantee clause, or whether 

they are merely verbal and formal re-descriptions that reproduce the very same 

economic outcome. Relying especially on the jurisprudential foundations of Imam 

Khomeini, the article argues that the absolute elimination of risk for the capital-

owner is itself the essence of riba; hence any condition that produces a zero-risk 

position for the owner, whatever its legal label, is void. 

2. Methodology 

The research employs a descriptive-analytical method grounded in primary Imami 

sources. It first describes and reconstructs the positions and proofs of the jurists 

concerning each proposed device for validating the guarantee, drawing on canonical 

texts such as al-Ansari's Makasib and the glosses on al-'Urwa al-Wuthqa, together 

with the works of leading contemporary authorities including Imam Khomeini, al-



Khu'i, al-Sadr, Makarim Shirazi and Sayfi Mazandarani. It then moves from 

description to critique, evaluating these positions against the substantive purpose 

(ghaya) of the contract and the definitive rationale ('illa) of the prohibition of riba, 

rather than against their surface linguistic form. Methodologically, the study 

separates the performative custom ('urf insha'i), which classifies a stipulation by its 

wording, from the real custom ('urf waqi'i), which judges it by its economic result. 

While conceding that conjectural maqasid carry no probative authority in Imami 

usul, the analysis rests on textually attested rationales (maqasid mansusa) and the 

definitive causes of rulings, as well as the temper of the Lawgiver (madhaq al-shar') 

in preserving the boundary between covenantal and participatory contracts. The 

argument is finally subsumed under the theory of the invalidity of legal stratagems 

(butlan al-hiyal), using Imam Khomeini's principle of the impermissibility of 

contradiction in legislation (tanaqud fi al-ja'l) as its decisive analytical instrument. 

3. Research Findings 

The analysis yields several connected findings. First, the agent's guarantee framed 

as a result-stipulation is void by near-consensus, because it negates the agent's 

trustee status and conflicts with the essence of the contract; recasting it as an implicit 

creation (insha' dimni) does not cure this defect. Second, and most importantly, the 

much-relied-upon distinction between an obligation to act (the indemnification 

clause) and a result-stipulation (the guarantee) is only a change of expression, not of 

substance: in both cases the financial burden of the loss ultimately rests on the agent, 

so the practical result is identical, and the structural difference at the level of legal 

conception does not remove the corrupt consequence. Third, the gift-of-a-share 

device is logically strained, since one cannot gift a profit-share that does not yet 

exist, while the transfer of loss after settlement is, despite its wording, a 

circumvention of the prohibition that paves the way to a guaranteed, risk-free return. 

Fourth, there is a unity of criterion (wahdat al-milak) between the invalidity of 

usurious stratagems and the invalidity of these formalistic guarantee devices: if the 

Lawgiver forbade riba on grounds of injustice and exploitation, He cannot be taken 

to have permitted the very same outcome, namely secured profit and absolute 

capital-safety without risk, under a different name; to hold otherwise entails a 

contradiction in legislation and renders the prohibition of riba futile (laghw). On this 

basis the article advances a risk-ownership balance model: the legitimacy of the 



owner's profit is contingent upon his acceptance of systematic risk, so any device, 

even a valid-looking obligation to act or an independent binding contract, that drives 

the owner's risk toward zero is substantively a stratagem and transforms the contract 

into a void one. Riba is therefore defined more broadly than mere excess in a loan: 

it is the absolute insulation of capital and the severance of profit from productive 

risk. 

4. Conclusion 

The study concludes that not only the explicit guarantee clause but also its proposed 

alternatives are, in substance and purpose, the same void stipulation in altered 

linguistic dress. Where a stipulation contradicts the requirements of the contract or 

the Shariah, any device that reproduces that same stipulation, even within another 

binding contract, is likewise void. For Islamic banking the implication is significant: 

many participatory instruments currently reduce investment risk to zero through 

such formal devices, bringing them close to interest-bearing loans. Preserving the 

Shariah integrity of these contracts therefore requires a transition from a collateral-

centred model to a project-centred one, a clear separation of the guarantee of good 

performance from the guarantee of the principal itself, and the replacement of the 

agent's disguised guarantee with genuinely independent risk-management tools such 

as third-party guarantees and insurance. The article recommends that regulators and 

legislators explicitly invalidate any indemnification obligation that converts a 

partnership into absolute capital-protection, thereby safeguarding both the 

productive function of Mudarabah and public confidence in the legitimacy of Islamic 

financial contracts. 

Keywords: Mudarabah, Agent’s Guarantee, Loss Indemnification, Legal Stratagems 

(Hiyal), Non-Contradiction in Legislation, Islamic Banking. 
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 چکیده

محور برای ربا و  مثابۀ جایگزینی مشروع و عدالت عقد مضاربه در فقه امامیه و حقوق مدنی، به مقدمه و هدف:  

تشریع شده است؛ در این عقد، عامل »امین« است و بنا بر قول مشهور، »شرط ضمانِ«    حلقۀ پیوند سرمایه و کار

شود. با این حال، شماری از فقیهان معاصر برای صیانت از اصل سرمایه، راهکارهای  او باطل یا مبطل شمرده می

انتقال خسارت« را بهثانوی  ن بدیلِ متمایز از  عنواای نظیر »شرط تدارک خسارت«، »هبۀ حصۀ معیّن« و »شرط 

اند. هدف این پژوهش، سنجش اعتبار شرعی این راهکارها و ترسیم مرز میان شرط ضمانِ باطل پیشنهاد کرده

»راهکار فقهی مشروع« و »حیلۀ ربا« است؛ بدین معنا که آیا این تمهیدات ماهیتاً از شرط ضمان متمایزند یا صرفاً  

 روند.شمار میتغییری صوری در الفاظ به 

توصیفیشناسی:  روش  با روش  )ـپژوهش  فقهی  اصیل  منابع  به  اتکا  با  و  انصاری،  مانند  تحلیلی  شیخ  مکاسب 

صدر( سامان یافته است. پس  و شهید  خوئینظرات آیت الله  ،  ( ره) آرای امام خمینی  ، سید کاظم یزدی الوثقیعروة

ها نه بر پایۀ »صورتِ انشایی« بلکه بر اساس »غایت آناز توصیف اقوال و ادلۀ فقیهان دربارة هر راهکار، مبانی  

عقد« و »علت قطعیِ تحریم ربا« نقد شده و در نهایت، موضوع بر نظریۀ »بطلان حیل« و قاعدة »نفی تناقض در 

 جعل« امام خمینی )ره( تطبیق داده شده است. 



تحقیق:  یافته  نشان میهای  )تدارکتحلیل  فعل«  میان »شرط  تفکیک  که  نتیجه« )ضمان(، صرفاً  دهد  »شرط  ( و 

افتد و »نتیجۀ عملی«  بارِ مالیِ خسارت نهایتاً بر دوش عامل میتغییری در عبارت است؛ زیرا در هر دو حالت،  

»انتقال خسارت«  همچنین »هبۀ حصه« پیش از تحقق سود با منطق صحت عقود ناسازگار است و    یکسان است.

. بر این اساس، میان »بطلان حیل ردن مسیر سودِ قطعیِ بدون ریسک است نیز دور زدنِ ممنوعیت ضمان و هموارک

مالکیت« ـربا« و »بطلان راهکارهای صوریِ ضمان« وحدت ملاک برقرار است و بر پایۀ آن، »نظریۀ توازن ریسک 

صفر  شود: مشروعیت سودِ مالک، معلولِ پذیرش ریسک است و هر راهکاری که ریسک مالک را به  پیشنهاد می

 برساند، ماهیتاً حیله و باطل است.

همان شرط ضمانِ تنها اصلِ شرط ضمان، بلکه راهکارهای جایگزین آن نیز در ماهیت و غایت،  نه گیری:  نتیجه 

دگرگون شده باطل در صورت و کلام  تنها  که  الگوی انداند  از  گذار  اسلامی،  بانکداری  برای  یافته  این  . لازمۀ 

محور«، تفکیک »تضمین حسن اجرا« از »تضمین اصل سرمایه« و جایگزینیِ ضمانِ  »پروژه محور« به الگوی»وثیقه 

 پنهانِ عامل با ابزارهای مستقلِ مدیریت ریسک )نظیر ضمانت ثالث و بیمه( است.

 .ض در جعل، بانکداری اسلامیمضاربه، ضمان عامل، تدارک خسارت، حِیَل ربا، نفی تناق :هاکلیدواژه

  



 مسئله  انیب و  مقدمه

ترین عقود معینّ در فقه اسلامی و حقوق مدنی، نقشی کلیدی در چرخۀ اقتصادی  عنوان یکی از مهم عقد مضاربه به 

ق(. فلسفۀ تشریع این  141۶؛ سبحانی،  2ق، ج1408کند )محقق حلیّ،  پیوند میان سرمایه و کار ایفا می جامعه و  

ق(. با 142۶محور در سود و زیان است )صدر، عقد، ایجاد جایگزینی مشروع برای ربا و ترویج مشارکتِ عدالت 

تلاف سرمایه و میل آنان به تضمینِ های همیشگی در اجرای این عقد، نگرانی مالکان از ااین حال، یکی از چالش

شود و درج »شرط ضمان« )مسئولیت  اصلِ مال است. مطابق مشهور امامیه، عامل در مضاربه »امین« محسوب می

دلیل تضاد با ماهیت امانیِ عامل و مقتضای عقد، باطل یا مبطل انگاشته شده است  مطلق عامل در قبال خسارت( به

 ق(. 1418ی، ؛ خوئ2ق، ج1408)محقق حلّی، 

تر، ربا عبارت است شود؛ بلکه از منظری کلانماهیت ربا در این تحقیق، صرفاً در »زیاده در قرض« خلاصه نمی

از »تلاش برای حذف سیستماتیک ریسک از سرمایه و تبدیل رابطۀ مشارکتی به رابطۀ داین و مدیون« )صدر،  

قاقِ سود بدون پذیرشِ خطرِ مال؛ و هرگاه در مضاربه  ش(. در واقع، ربا یعنی استح1380ق؛ مکارم شیرازی،  142۶

گردد. ضرورت تحقیق  با راهکارهای صوری، این خطر از مالک سلب شود، ماهیت عقد منقلب شده و به ربا بازمی

آن  می از  ناشی  دهه جا  در  که  برون شود  برای  فقیهان  اخیر،  بن های  این  از  انگیزة رفت  از  صیانت  و  بست 

ها با مقاصد  اند که بررسی میزان انطباق آن اهکارهای ثانوی را تحت عناوین مختلف پیشنهاد داده گذاران، رسرمایه 

 ش(.1385ش؛ خرازی، 13۹۹شارع الزامی است )حسینی،  

اگرچه در فقه امامیه، »مقاصد« به معنای ظنیِ آن فاقد حجیت است، اما تحقیق حاضر بر »مقاصد منصوصه« و  

است. در واقع، این پژوهش با تکیه بر »مذاق شارع« در صیانت از مرز میان عقد عهدی  »علل قطعیۀ احکام« استوار  

گرایی در ضمان، با غرض قطعی شارع از تحریم ربا در تضاد است )مکارم دهد که صوری و مشارکتی، نشان می 

 ق(. 142۶ش؛ صدر، 1380شیرازی، 

 مبانی نظری و پیشینه پژوهش 

سازد.  ل بر چند مبنای نظری استوار است که چارچوب تحلیل حاضر را می بحث ضمانِ عامالف( مبانی نظری:  

بودنِ یدِ عامل«؛ بدین معنا که عامل بدون تعدی و تفریط ضامن نیست و خسارت بر مالک مستقر نخست، »امانی 



حلّی،  می )محقق  که شیخ 1418؛ خوئی،  2ق، ج1408شود  فعل«  »شرط  نتیجه« و  »شرط  میان  تمایز  دوم،  ق(. 

اند؛ این  اری آن را ذیل »شرط الغایه« در مکاسب طرح کرده و محقق نائینی و فقیهان متأخر آن را بسط دادهانص

قاعدة   و  ربا«  حیل  »بطلان  نظریۀ  سوم،  است.  جایگزین  راهکارهای  صحتِ  به  قائلان  استدلالِ  کانون  تمایز، 

، هر ترخیصی را که حکمتِ تحریم ربا را  کلامیِ »نفی تناقض در جعل« که امام خمینی )ره( بر پایۀ آن ـاصولی

محور« که سود را تنها در صورتِ پذیرش ریسک مشروع  غایت ـشمارد. چهارم، مبنای »مقاصدی لغو کند مردود می 

ش(.  1380ق؛ مکارم شیرازی،  142۶کند )صدر،  داند و ربا را به »انقطاع رابطۀ سود از ریسک تولیدی« تعریف میمی

 آورند.بودنِ« راهکارهای تصحیح ضمان را فراهم میبودن یا ماهوی ار سنجشِ »صوری این چهار مبنا، معی 

موضوع ضمان در مضاربه از دیرباز در متون فقهی نظیر »مکاسب« شیخ انصاری مطرح بوده  ب( پیشینه پژوهش: 

الله الله خوئی و آیت الوثقی« و آثار بزرگانی چون امام خمینی )ره(، آیت و در دوران معاصر در تعلیقات بر »عروة 

اند  هایی به این مسئله پرداخته تفصیل واکاوی شده است. در لایۀ مطالعات آکادمیک نیز پژوهش مکارم شیرازی به 

 شوند: که در ادامه، ناظر به مسئلۀ این تحقیق بررسی و تحلیل می

یابی و ات فقهی، ریشه ش( در مقالۀ »چالش تضمین سرمایه در بانکداری اسلامی؛ ملاحظ13۹۹نخست، حسینی )

حل«، ضمن بررسی راهکارهای جایگزین شرط ضمان )از جمله بیمۀ تسهیلات(، رویکرد فعلی را با چالش  راه

رو دیده و ریشۀ معضل را در نقص اعتبارسنجی و نظارت دانسته است. وجه تمایز پژوهش  فقهی جدی روبه

 پردازد. ها با ربا میودِ راهکارها و اثباتِ اتحاد آن حاضر آن است که افزون بر نقد نهادی، به نقدِ ماهویِ خ

بیت(، صحتِ »شرط هبۀ حصه« ش( در »پژوهشی در اقسام بانک و احکام آن« )مجلۀ فقه اهل1385دوم، خرازی )

 به  را  مبنا  همین  دقیقاً  حاضر  تحقیق.  است   پذیرفته—اقتصادی  نظام  به  اخلال  عدم  قید   با— و »شرط تدارک« را

 . انجامندمی شدهتضمین سودِ به عملی،  نتیجۀ در راهکارها این که دهدمی  نشان و کشدمی چالش

فقهیِ خودِ شرط ـهای حقوقیسوم، آثاری نظیر »بررسی فقهی و حقوقی شرط ضمان عاملِ عقد مضاربه« بر جنبه

نظریِ موضوع نیز در آثاری چون   اند. مبانیِضمان متمرکزند، اما به تحلیلِ اقتصادیِ راهکارهای جایگزین نپرداخته 

 ق( بازتاب یافته است.142۶ق( و »البنک اللاربوی فی الاسلام« صدر )141۶»نظام المضاربه« سبحانی )

اقتصادیِ« منسجم برای پاسخ به  ـآنچه در مطالعات موجود مغفول مانده، یک »تحلیل ماهوی بندیِ پیشینه:  جمع 

فقهیِ نظیر شرط تدارک و هبۀ حصه، صرفاً تغییر در صورت و الفاظ این پرسش مرزی است که آیا راهکارهای  



قراردادند یا ماهیتی متمایز دارند. پژوهش حاضر با هدفِ پر کردن همین شکاف تحلیلی و ترسیمِ مرز میان »راهکار  

 فقهی« و »حیلۀ ربا« به نگارش درآمده است. 

 :قیسوالات تحقاهداف و 

 یراهکارها یاز اقوال، بلکه در مقام »سنجش اعتبار شرع یگزارش یخلأ، پژوهش حاضر نه در پ نیبا التفات به ا

نمود.  میربا« را ترس ۀلیمشروع« و »ح ی»راهکار فقه انیشرط ضمان« برآمده است تا بتوان مرز شفاف م یاصلاح

از شرط ضمان باطل  تاًیتدارک و هبه حصه، ماه طشر رینظ هان،یفق جیرا یراهکارها ایآن است که آ یمسئله کانون

 روند؟یدر الفاظ به شمار م یصور یراتییصرفاً تغ ای زندیمتما

 جه«ی»شرط نت زیتما یعرف لی: نخست، تحلسازدیمکمل رهنمون م یلیتحل هیما را به چند لا ن،یادیپرسش بن نیا

راهکارها بر  نیا ریتأث یابیدر مقام عمل؛ و دوم، ارز یعدالت معاوض نیها در تأمآن قیتوف زانیو »شرط فعل« و م

 نیمتأخر یآرا یانتقاد یبازخوان ،یی. هدف نهایعقود مشارکت عیاحکام حرمت ربا و فلسفه تشر یانسجام درون

ها با روح انطباق آن زانیمضاربه و سنجش م یشروط بر ساختار اقتصاد نیا رشیپذ یامدهایسنجش پ یبرا

  و مقاصد آن است. عتیشر

 قیروش تحق

 ۀاقوال و ادل نِییو تب فیکه پس از توص صورتنیاست. بد «یلیتحلـیفینوشتار، »توص نیدر ا قیروش تحق 

 تیها پرداخته شده و در نهاآن یبه نقد مبان یلیتحل یکردیشرط ضمان، با رو حیتصح یرهادر باب راهکا هانفقی

 صورت گرفته است. یریگجهینت ل،یبطلان ح هیموضوع بر نظر قیبا تطب

 دیدگاه تحقیق حاضر (شهید صدر مشهور ) شاهرودی و دیدگاه مؤلفه

 ملاک صحت
بجای رعایت صورتِ شرعی )شرط فعل 

 شرط نتیجه(

رعایت جوهرة عقد و عدمِ استحالۀ 

 ماهوی به ربا

حجیت 

 مقاصد
 ادله لفظی و قواعد انشایی تمرکز بر

تمرکز بر مذاق شارع و نفیِ تناقض در 

 تشریع



 دیدگاه تحقیق حاضر (شهید صدر مشهور ) شاهرودی و دیدگاه مؤلفه

 تک شروط به صورت مجزابررسی تک رویکرد
د مجموع شروط بر کل نظام بررسی پیام

 بانکی

 

که اگر مفادِ شرط، »تدارک اند؛ از جمله اینماری از فقیهان راهکارهایی برای تصحیح این شرط ارائه دادهش

. بود خواهد صحیح مضاربه عقد در شرطی چنین باشد، خسارت« »انتقال یا مالک« به عامل ۀحص ۀخسارت«، »هب

 شود.بندی ارائه میمجزا بررسی و در نهایت جمع به صورت، هر یک از این راهکارها نوشته این در

 شرط نتیجه  .1

 نخستین پرسش این است که مقصود از »شرط نتیجه« چیست؟ 

 دیدگاه فقیهان:1-1

 را ملکی کسی که زندمی مثال و کرده مطرح الغایه شرط عنوان تحت را بحث این مکاسبشیخ انصاری در 

 ( 34، ص3د. )کتاب المکاسب، جآزاد باش خریدار، ةبند کهآن شرطبه فروشد،می دیگری به

: »المراد من الغایات النتّائج الحاصلۀ بالعقود و الإیقاعات مثل سدینویم جهیشرط نت نییدر تب ینیمحقق نائ

 است. یشروط در عقود اسلام یماهو لیتحل هیپا ف،یتعر نی« و اۀالملکیّ

 پیچیده و مهم موضوعی نتیجه، شرط ۀاند: »مسئلتبیین این موضوع چنین بیان کرده برخی از فقیهان معاصر در

 ضمن در انسان که است این نتیجه شرط از مراد. است شده مطرح معاصران و متأخران میان در بیشتر که است

 به را ایخانه شخصی نمونه، برای. گویندمی نیز غایت شرط آن به که کند شرط را اینتیجه حصولِ عقدی،

ها در سررسید وصول نشود، معامله منفسخ گردد؛ نه کند که اگر هر یک از چکمی شرط و فروشدمی بهایی

خود منفسخ شود. یا مثلاً کسی که لزوماً حق فسخ داشته باشد، بلکه معامله بدون نیاز به اقدامی دیگر، خودبهاین

کند که اثاث را جا نیز شرط نمیر باشد. در اینخرد، با این شرط که اثاثِ منزل نیز متعلق به خریداای را میخانه

تبعِ آن[ در ملک او وارد شده باشد. در این گوید پس از خرید منزل، اثاث نیز ]بهبعداً به او بفروشد؛ بلکه می

 کنند.ای را بدون انشای عقدی مستقل، شرط میها، نتیجهمثال



 باطل، یا است، صحیح مطلق طوربه شرط این آیا که دارد وجود نظراختلاف فقیهان میان نتیجه رطش صحت ةدربار

 . شد تفصیل به قائل باید یا و

 است: میبر سه قسم قابل تقس جهیچراکه شرط نت م؛یشو لیقائل به تفص انیم نیحق آن است که در ا

 رایقسم فاقد اشکال است؛ ز نیدر ا جهیعقلا و عرف متشرعه رواج دارد. شرط نت انیکه م یاول: موارد قسم

که محقق  یدر عرف عقلا به هر صورت تیملک ی. انشادیآیشمار مبه یضمن یانشا ینوع شرط، نوع نیا قتیحق

 ابراز گردد. یگریو در ضمن عقد د جهیاگر در قالب شرط نت یاست، حت زیشود جا

 جهیها را در قالب شرط نتآن توانیخاص است و نم فاتیو تشر غهیص ازمندیها نکه تحقق آن یدوم: موارد قسم

که دخترت همسر من باشد«، با گفتن »خانه را به تو فروختم به شرط آن تینمونه، اشتراط زوج یمنعقد نمود. برا

 مستقل است. یشرع فاتیخاص و تشر ۀغیص ازمندیعقلا و متشرعه، ن انیعقد نکاح در م رایز ست؛ین حیصح

مثال، فروش  یاز قسم دوم. برا ای شوندیوجود دارد از قسم اول محسوب م دیکه ترد یسوم: موارد مشکوک قسم

فرض،  نیرا وقف کند(. در ا نیاو زم کهنیوقف مسجد باشد )نه به شرط ا دار،یخر نیکه زمبه شرط آن ییکالا

 فاتیو تشر غهیص ازمندیبنده( ن ی»عِتق« )آزادساز ای»وقف«  یحقوق تیتحقق ماه ایکه آ شودیپرسش مطرح م نیا

و شمول عموم »المؤمنون عند شروطهم« مراجعه کرد.  یبه اصل عمل دیدر مقام پاسخ، با ر؟یخ ایمستقل است 

 یخورده و مراد از آن، شروط صیمذکور تخص لیدل رایز شود؛ینم یموارد نیقاعده شامل چن نیحق آن است که ا

 .ستیمستقل ن ۀغیص ازمندیها ناست که تحقق آن

تواند ضامن خسارت باشد؟ بعید نیست که می شرط نتیجهحال سؤال این است که آیا عاملِ امین، در قالب  

این شرط صحیح و از قسم اول باشد؛ یعنی جایی که به انشای مستقلی نیاز نداریم. با این حال، اشکال دیگری 

شود و تعدی ل که امین محسوب میکه چنین شرطی خلاف مقتضای عقد است؛ زیرا عامبر آن وارد است: این

تواند ضامن باشد؛ خواه از طریق شرط نتیجه باشد و خواه از طریقی دیگر. چنین شرطی با و تفریط نکرده، نمی

  (13۹4/10/12الله مکارم شیرازی، آیترس خارج دبودن عامل در تضاد است.« )ماهیت عقد مضاربه و امین

گونه که در سود شریک است، نین در منبعی دیگر چنین آمده است: »اگر مالک بر عامل شرط کند که همانهمچ

 عامل ۀذم که معنا این به) باشد شرط نتیجهدر خسارت احتمالیِ مضاربه نیز شریک باشد و مقصود مالک نیز 

 چنین ،(گیردمی قرار عامل ملک در پیدایش ۀلحظ از سود که گونههمان گردد، مشغول خسارت بروز ابتدای از

 موجب شرط، فسادِ البته. مضاربه عقد مقتضای مخالف لزوماً نه است، سنت مخالف زیرا است؛ فاسد شرطی



اثر خواهد بود.« نها شرطِ مذکور بی؛ بلکه عقد مضاربه به قوت خود باقی است و تشودنمی عقد اصل بطلان

 ( 152-151، صص سیفی مازندرانی)

 عامل ۀذم طور که از تعاریف فوق پیداست، معنای شرط نتیجه در این بحث آن است کهگیری: هماننتیجه2-1

سانِ سود که از ابتدای ظهور، میان عامل و مالک گردد؛ به مشغول خودکار طوربه خسارت، وقوع ۀلحظ از

اند، این راهکار را نیز نپذیرفته و ضمان را مشترک است. با این حال، فقیهانی که با اصلِ »ضمان عامل« مخالف

 د.در قالب شرط نتیجه، باطل تلقی کرده ان

 شرط تدارک خسارت .2

 اما است، مالک ة[ بر عهدآید، در این فرض، خسارت ]در مقامِ ثبوتگونه که از عنوان این شرط برمیهمان

 خسارت را جبران )تدارک( کند. آن که شودمی متعهد عامل شده، گنجانده عقد در که شرطی ۀواسطبه

 دیدگاه فقیهان 1-2

شدن به تفصیل است؛ بدین اند: »نظرِ اقوی، قائلبرخی از فقیهان در باب »شرط تدارک خسارت« چنین آورده 

شود( و میان عامل است و باطل تلقی می ةعهد بر مستقیماً خسارت آن در که) ضمان شرطمعنا که میان 

ـ امری نه به نحو ضمان اوت وجود دارد. تدارکِ خسارت و تلف توسط عامل ـ تف شرط تدارک خارجی

 ( 35، ص 31جایز است که مانعی برای اشتراطِ آن وجود ندارد و وفا به آن نیز واجب است.« )خوئی، ج 



 نتیجه شرط از توان»می: اندکرده تبیین چنین جایگزین، راهکار ۀگروهی دیگر نیز در مقامِ نقدِ »شرط نتیجه« و ارائ

که مالی را شرط آنکنم بهه میمضارب تو با: بگوید عامل به مالک که صورت این به کرد؛ عدول فعل شرط به

 «.شودمی رفع ضمان اشکالِ صورت، این در. بپذیرد نیز عامل و بپردازی من به شدهتلف مالِ قیمت ةاندازبه

 ( 134، ص سبحانی)

صورت شرطِ فعل باشد )مانند جبران در همین راستا، در حاشیه بر »عروة الوثقی« آمده است: »اگر شرط به

 ( 1۶4، ص 5صورت شرط ضمان باشد، محلِ اشکال است.« )شیرازی، ج خسارت(، صحیح است؛ اما اگر به

صورت شرط فعل باشد، صحیح است؛ بدین معنا همچنین برخی دیگر از فقیهان بر این باورند: »اگر ]جبران[ به

عامل باشد. این تعهد در واقع به معنای التزامِ  ةکه ضررِ حاصل از تلفِ مالِ مضاربه و جبران خسارت بر عهد

سیفی محکوم و باطل است، تفاوت دارد.« ) است و ماهیت آن با ضمانی که از نظر شرع فعلِ تدارکعامل به 

تدارک خسارت«، به تفاوت ظریف میان این شرط  »شرط تبیین از پس مذکور، منبع ةنویسند( 170، ص مازندرانی

را راهکاری صحیح و ارجمند قلمداد و »شرط نتیجه« پرداخته و ضمن باطل دانستن شرط نتیجه، شرط تدارک 

کرده است: »فرق میان این دو شرط روشن است؛ چراکه جبران و تدارکِ خسارت توسط عامل، فرع بر این است 

تنها اشکال ندارد، نین شرطی نهمستقر شود و سپس عامل در صدد جبران آن برآید. چ مالک ةکه ابتدا ضرر بر عهد

بلکه اگر به نیت قضای حاجت مؤمنی باشد، مستحب نیز خواهد بود. بنابراین وفا به این شرط بر عامل لازم است؛ 

چراکه مصداقِ لزومِ عمل به عمومِ شروط در ضمنِ عقد لازم است. حتی اگر این شرط در ضمنِ عقد جایزی 

عقد فسخ نشده، صحیح و نافذ است. البته در صورت فسخ عقد از سوی طرفین،  ]مانند مضاربه[ باشد، تا زمانی که

 (171گردد.« )همان، ص موضوعِ ضمان منتفی می

اند: »تفاوت میان شرط ضمان و شرط تدارک ین تمایز تأکید کرده و گفتها عرفی ۀدر نهایت، برخی فقیهان بر جنب 

داند، هرچند که که اموری انشایی هستند ـ تفاوتی عرفی است. عرف، صلح و بیع را یکی نمی در باب معاملات ـ

 ( 237، ص شاهرودیاز لحاظ نتیجه یکسان باشند.« )

 گیریتحلیل و نتیجه2-2



 ماندمی باقی مالک ةعهد بر نخست ۀهای فوق، اعتبارِ این راهکار در آن است که خسارت در مرتببا توجه به تبیین 

 خلافِ  که امین« عاملِ »ضمانِ ۀ. بدین ترتیب، شائبدشومی آن تدارکِ به موظف عامل فعل، شرطِ ۀواسطبه تنها و

 حالت دو هر در کهاین به توجه با: است باقی کلیدی پرسشی حال، این با. گرددمی مرتفع شود،می تلقی شرع

 در ماهوی تمایزِ این کشد،می دوش به را خسارت مالی بارِ که است عامل نهایتاً ،(تدارک شرط و نتیجه شرط)

 ت؟چه تأثیرِ شگرفی بر حقوق طرفین و عدالتِ معاوضی خواهد داش عمل مقامِ

 عامل سوی از معین ۀحص ۀشرطیت هب .3

 مقصود از این شرط آن است که عامل، بخشی از سهم خود را ]به مالک[ هبه کند. 

 دیدگاه فقیهان1-3

 مال از معینی ۀاند: »اگر شرط شود در صورت سودآور نبودنِ معامله، عامل باید حصدر این باره چنین نگاشته 

 ندارد؛ وجود نیز ربا ۀشائب مورد، این در. ندارد اشکالی یچه و است جایز شرطی چنین کند، هبه مالک به را خود

، (3) پژوهشی در اقسام بانک و احکام آن ) «.شود تلقی ربا آن در سود شرطِ تا نیست قرض مضاربه، مالِ زیرا

  (32 ، ص45ج 

 شایان ذکر است که هبه کردنِ »حصه« )سهم از سود( پیش از تحققِ سود، از منظر منطقِ حقوقی چندان معقول

که مقصود ایشان، تعهد به رسد؛ چراکه هنوز سودی حاصل نشده است تا متعلقِ هبه قرار گیرد؛ مگر آننظر نمیبه

 . باشد آن لِمعاد مقداری ۀهب

مال شرط کند که عامل در صورت تأخیر در اگر صاحب »همچنیناینطور گفته میشود:  ایشان در ادامه

حساب و بازگرداندنِ اصل سرمایه، درصد معینی را بپردازد، چنین شرطی اشکال ندارد؛ زیرا این شرط در تصفیه

برابر قرض نیست، بلکه در برابر تأخیر در تحویل سرمایه به مالکِ آن است. البته شرطِ تدارک و جبران یا شرطِ 

 چنین صورت، این غیر در نباشد؛ جامعه اقتصادی نظام به مخلّ که است صحیح صورتی در تنها سود، ۀهب

 شرطِ  بطلانِ بر قیس بن محمد ۀصحیح دلالتِ اگر حتی ،کهآن دیگر مطلب. بود نخواهند جایز هاییشرط

 شخص شامل و دارد اختصاص عامل بر ضمان شرطِ و مضاربه دعق به حکم این شود، پذیرفته زیان جبرانِ

 نه است، زیان جبران شرطِ این، زیرا ندارد؛ مضاربه عقد با منافاتی ثالث، بر ضمان شرطِ نفوذِ. شودنمی ثالث

تر از این، موردی است که اصلاً شرطی در میان نباشد و زیان بر اصل سرمایه. روشن ابتداییِ عروضِ عدمِ شرطِ

 ( 33-32عامل، خود داوطلبانه خسارت را ضمانت کند.« )همان، صص 



اند: تر، تنها شرطِ جبران در ضمنِ »عقد لازم« را پذیرفتهگیرانهدر این میان، برخی از فقیهان با دیدگاهی سخت

 ةزمر در شرط این بپردازد، خود سهم از مثلاً باید او و است عامل ة»اگر شرط شود که جبران خسارت بر عهد

انده شود. اما اگر در ضمنِ عقد جایزی مانند گنج لازمی عقد ضمنِ در کهآن بر مشروط است؛ صحیح شروطِ

 (1۶3، ص 5مضاربه باشد، صحیح نخواهد بود.« )اصفهانی، ج 

 شرطیت انتقال خسارت به عامل  .4

 خسارت آن عامل که کندمی شرط خویش، ةمعنای این شرط آن است که مالک، پس از استقرارِ خسارت بر عهد

 ةعهد بر ابتدا از خسارت تدارک، در که است آن در تدارک« »شرط با حالت این تفاوت. کند جبران و تحمل را

 جا سخن از انتقالِ خودِ خسارت است.این در اما شود،می خارجی جبرانِ به متعهد تنها عامل و است مالک

 دیدگاه فقیهان  1-4

که خسارت بر او وارد شد، شرطِ جبران و تحمل آن را بر در این باره چنین تبیین شده است: »مالک پس از آن 

س از ورودِ کاملِ . بدین معنا که پشرط نتیجهاست، نه  شرط فعلگذارد. این شرط نیز از نوع عامل می

تنها اشکالی ندارد، بلکه پذیرد که بخشی از آن را بر عهده بگیرد. چنین شرطی نهخسارت به مالک، عامل می

 (152، ص سیفی مازندرانیتأکیدی بر مقتضای عقد مضاربه است و با سنت یا اطلاقِ عقد مخالفت ندارد.« )

 به را آن از بخشی تقالان شرطِ دانست، مستقر خود ۀکه خسارت را بر ذمافزایند: »مالک پس از آنن میایشا 

 ( همان) «.است آن نصوصِ مدلولِ و مضاربه مقتضای بر تأکیدی تعبیر، این کند؛می عامل ۀذم

 نقد و تحلیل2-4

نماید؛ زیرا اگر مالک ابتدا خسارت را بپذیرد و بلافاصله با عامل شرط کند که او بارِ یز میبرانگاین تعبیر تأمل 

کم خلافِ توان پذیرفت که »شرطِ ضمان« )که خلافِ مقتضای عقد یا دستآن را به دوش بکشد، چگونه می

بدل شود؟ در واقع، اگر راهِ مشهور است( تنها با تغییر در الفاظ و بازی با کلمات، به »تأکیدی بر مقتضای عقد« 

»شرط نتیجه« یا »شرط جبران« به این سادگی گشوده شود، عملاً مسیر برای »ربا« هموار خواهد شد؛ چراکه افراد 

اختیار دیگری بگذارند. در  در ریسک بدون و قطعی سودِ  شرطِ به را خود ۀتوانند با پوششِ مضاربه، سرمایمی

 و شارع مقاصدِ با امر این و ماندنمی باقی تفاوتی هیچ عملی ۀچنین حالتی، میان عقد مضاربه و ربا از نظر نتیج

 .ندارد سازگاری ربا تحریم ۀفلسف

 شد، لازم است علل تحریم ربا بیان شود.  حال که بحث فلسفه تحریم مطرح

 واکاوی علل تحریم ربا در پرتو روایات: 



 « انگارۀ »فساد اموال« و »اکل مال به باطل 

اکلِ  »ترین علتی که در نصوص روایی برای تحریم ربا اقامه شده، ماهیتِ آن به مثابه  بنیادین

ای که فاقدِ توازنِ عادلانه میان »عوض«  است. از منظرِ شارع، هرگونه مبادله  «مال به باطل

 .گرددو »معوض« باشد، منجر به »فساد اموال« می

در روایتِ معتبرِ محمد بن سنان، امام رضا )ع( در  :(الف( تحلیلِ دلالیِ روایتِ امام رضا )ع

 :فرمایندتبیینِ علتِ تحریم می

رْهَمَ  » الَد ِ اِشْترََى  إِذَا  نْسَانَ  الَِْْ لِمَا فِیهِ مِنْ فَسَادِ الَْْمَْوَالِ؛ لِْنََّ  بَا...  الَر ِ تحَْرِیمِ  رْهَمَیْنِ،  وَ عِلَّةُ  بِالد ِ

رْهَمِ دِرْهَماً وَ ثمََنُ الَْْخَرِ بَاطِلاً...« )وسائل  .(۱۲۱، ص ۱۸الشیعه، ج كَانَ ثمََنُ الَد ِ

در این روایت، ناظر بر این حقیقت است که در قبالِ درهمِ اضافه، هیچ   «باطل  ثمن  » کلیدواژۀ  

 .ای یا ریسکی پذیرفته نشده استارزشِ مبادله

  :(ب( خوانشِ استراتژیک )تطبیق با مسئله تحقیق 

جهت و فاقدِ توجیهِ  »اکل مال به باطل« به معنای درآمدهای بی  برخی فقیهانبر اساسِ تفسیرِ 

 .دانندای حاکم بر تمامی ابواب معاملات میلی است. ایشان این اصل را قاعده منطقی و عق
 ( 34ص   ی،)الربا و البنک الاسلام 

توان اگر مبنای تحریم ربا، جلوگیری از »درآمدِ بدونِ دلیلِ منطقی« باشد، می :استنتاجِ نویسنده

»حق« )در برابر باطل(  در عقدِ مضاربه، سودِ مالک تنها در صورتی   .۱ :نتیجه گرفت که

 .است که در معرضِ ریسک و خطرِ اتلاف قرار داشته باشد

هرگاه مالک با تمسک به راهکارهای صوری )مانند شرط تدارک خسارت(، ریسک را  .۲ 

اکلِ مال  »و   «ثمنِ باطل»از خود سلب و بر ذمۀ عامل مستقر کند، سودِ حاصله مصداقِ دقیقِ  

ع، ضمانِ عامل، همان »درهمِ زائدی« است که امام )ع( آن را خواهد بود. در واق «به باطل 

عامل  به  مشروعی  عوضِ  هیچ  ضمانت،  این  برابر  در  چراکه  برشمردند؛  مال  فسادِ  مایۀ 

 .پرداخت نشده است

 ج( ربا به مثابه عاملِ رکودِ اقتصادی و انفعالِ تجاری 

های تولیدی و ترویجِ  لِ انگیزههای بنیادینِ تحریم ربا، پیشگیری از زوایکی دیگر از فلسفه 

ریسک« برای  هزینه و بیخواریِ ساختارمند« در جامعه است. ربا با ایجاد مسیری »کم»مفت

تجارت از  را  مولد  نیروهای  سرمایه،  سمتِ  انباشت  به  حلال،  سودمند  اما  پرزحمت  های 

 .دهدمعاملاتِ عقیم و مخربِ ربوی سوق می



در روایتِ صحیحِ هشام بن حکم از امام صادق )ع(   :حکم  تحلیلِ دلالی روایت هشام بن .۱

 :آمده است

بَا حَلالَاً لَترََكَ النَّاسُ الت ِجَارَاتِ وَ مَا یَحْتاَجُونَ إِلَیْهِ... لِتنَْفِرَ النَّاسُ مِنَ الْحَرَ  » امِ إِلىَ  لَوْ كَانَ الر ِ

 .(3۶۵، ص 3ج الفقیه، لایحضرهالْحَلالَِ وَ إِلىَ الت ِجَارَاتِ...« )من

استوار است. شارع با تحریمِ  «آفرینیِ تجاریاولویتِ ارزش»منطقِ حاکم بر این نص، بر  

شده )ربا(، بر آن است تا سرمایه را در مجرای طبیعیِ خود یعنی »بیع و شرا« سودِ تضمین

 .است  )خرید و فروش( قرار دهد؛ جایی که سود، محصولِ کار و خطرپذیری

 «: ی؛ از »اسلامیزه کردنِ ربا« تا »استحالۀ مضاربهگرنقدِ صوری .۲

الله مکارم شیرازی، رباخوار به مثابه انگلی است که بدون تولیدِ ارزش،  بر اساسِ تحلیلِ آیت

کند که برخی افراد با  کند. چالشِ اساسی زمانی بروز میاز توانِ اقتصادیِ دیگران تغذیه می

مان جوهرۀ ربا را در جبهۀ عقودِ اسلامی بازتولید  های انشاییِ شریعت«، هتمسک به »قالب

نامید، با حفظِ صورتِ عقد   «اسلامیزه کردنِ عملِ حرام»توان آن را  کنند. این پدیده که میمی

 .شودو تغییرِ واقعیتِ اقتصادیِ آن محقق می

اما چگونه می پذیرفت که شارع، ربا را به سبب »نفیِ تلاش و ریسک« تحریم کند،  توان 

ولو با   ی عامل نهاده شدهای را که در آن تمامیِ خطرها از مالک سلب و بر عهدهضاربهم

 ، امضا نماید؟ راهکارهایی خارج از عقد مضاربه 

گرایی نه تنها مخل ِ نظامِ اقتصادی است، بلکه منجر به لغویتِ  این صوری :گیریِ تحلیلینتیجه

که ریسکِ سرمایه را و یا راهکاری   هرگونه شرطیشود. بر این مبنا، حکمتِ تحریمِ ربا می

 .اعتبار استبه صفر برساند، به جهتِ اتحادِ ماهوی با ربا، باطل و بی
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— این تمهیدات پس از بررسی تفصیلیِ »شرط ضمان« و راهکارهای جایگزینِ پیشنهادیِ فقیهان، روشن شد که  

  ضمان«   »شرط   همان   غایت،   و   مایه درون   در — خسارت«   »انتقال   و   معیّن«   حصۀ   »هبۀ   خسارت«،   تدارک   »شرط 

 رو این  از  رباست؛  از  رهایی  برای  شارع  تدبیرِ  مضاربه  عقد   .اند شده   دگرگون   کلام   و   صورت  در   تنها   که   هستند 

  تفاوتِ   کند،  مستقر  عامل  ذمۀ   بر  را  ضرر  ثانوی،  عناوین  به  تمسک  با  اگر  و  است   خطر  پذیرش  به  مکلف  مالک

 نیز  جایگزین  راهکارهای  بلکه  ضمان،  شرط  اصلِ  تنهانه   اساس،  این  بر.  گرددمی  منتفی  ربا  با  قرارداد  این  ماهویِ



کند و به وهنِ شده در برابر پول هموار میراه را برای دریافتِ سودِ تضمین  مسیر،  این  گشودنِ  زیرا  اند؛مخدوش 

 انجامد.احکام الهی و لغویتِ تحریم ربا می

امام خمینی )ره( توان »حیل ربا« را نیز فاقد اعتبار دانست؛ چراکه در ماهیت، همان ربا هستند.  با همین منطق می 

فرماید: »پرواضح است؛ اگر گفته شود گرفتنِ افزوده در ربا ستم است... سپس بگوید باکی  در بطلان حیل ربا می 

نیست اگر شراب را در کپسول جای دهند و بخورند )با اینکه همان مفسده را در پی دارد(، چنین چیزی تناقض 

کنند که چنین ترخیصی  (. ایشان تصریح می553، ص2مام خمینی، ج آید« )اشمار میدر گفتار و تهافت در حکم به

مستلزمِ »تناقض در جعل و لغویتِ تحریم ربا« است و روایاتِ متضمنِ راهِ گریز، مشمولِ »ما خالف قول ربنا لم  

 (. 554و  545اند )همان، صص نقله« 

به  قاعدة کلی میبنابراین  مقتض توان گفت:  عنوان یک  باشد، هر  هرگاه شرطی مخالف  یا مخالفِ شرع  ای عقد 

 شگفت   . است  اعتبار بی  و   باطل  باشد، — دیگر لازمِ  عقدِ  ضمنِ در ولو — راهکاری که در پیِ بازتولیدِ همان شرط 

 . اعلم والله. است  شده توجه کمتر روشن ملاکِ این به  بحث، مورد  مسئلۀ در آنکه

  یپژوهش یهاافتهی

 یلیتفص جیشرط ضمان در عقد مضاربه، نتا حیجهت تصح هانیفق یشنهادیپ یراهکارها یِاستدلال یدر پرتو واکاو
 :گرددیم نییو تب صیتلخ ریز یپژوهش در محورها نیا

      در استقرار ضمان بر عامل جه«ی»شرط نت یِبطلانِ ذات. 1

 نیامل )امع یِامان تِیبا ماه نیادیتعارض بن لیدلبه جه«یقالب »شرط نت درنشان داد که شرط ضمان  قیتحق 
که  کندیم دیپژوهش تأک یهاافتهیباطل است.  هانیفق اتفاقبهبیذاتِ عقد مضاربه، از منظر قر یِبودن( و مقتضا

از مالک و  سکیر یِآنکه هدفِ آن نف لیدلباز هم به م،یبدان «یضمن یرا از سنخِ »انشا جهیاگر شرط نت یحت

 .بود نخواهد نافذ و بوده تضاد در مضاربه باب ةآمر قواعد و سنت با است، عامل ۀخسارت به ذم یِانتقالِ قهر

 جه«یشرط نت»شرط فعل« و » انیم یلفظ کِیتفک تِیعدم کفا.2

»شرط تدارک خسارت« )شرط فعل( و »شرط ضمان«  انیم یعرف زِینوشتار، نقدِ تما نیا یدیکل یهاافتهیاز  یکی 
توسط  خسارت یِ( تدارکِ خارجیخوئ اللهتی)مانند مرحوم آ هانیاز فق یاری( است. اگرچه بسجهی)شرط نت

صرفاً  کیتفک نیکه ا کندیاثبات م قیتحق نیاند، اما ادانسته حیوقوع در قالبِ »تعهد به فعل« صح لیدلعامل را به



بر دوش  تاًیخسارت نها یِ جا که در هر دو حالت، بارِ مالاز آن قع،است. در وا ان«یدر مقامِ ب یصور رِ یی»تغ کی
 یِ در نف یریدر مقامِ ثبوت، تأث یبوده و تفاوتِ ساختار سانکیهر دو شرط  «یعمل ۀجی»نت کند،یم ینیعامل سنگ

 شروط ندارد. نیفاسدِ ا یِتال

 انتقال خسارت« » و حصه« ۀدر راهکارِ »هب یچالشِ منطق.3

»انتقال خسارت پس از استقرار بر مالک«  ای نه«معی ۀحص ۀ»هب رینظ ییراهکارها یبر رو وهشپژ لِیتحل
که هنوز موجود نشده  یاز آن است که هبه کردنِ سهم یحاک هاافتهیاست.  «ی»تسامحِ حقوق نوعی ٔ  دهندهنشان

»انتقال خسارت« پس  ن،یصحتِ عقود ناسازگار است. همچن یِ)عدم وجودِ متعلَّق هبه در زمان عقد( با منطقِ کل
ضمان و  تِیدور زدنِ ممنوع قتیعقد جلوه داده شده، اما در حق یقتضابر م یدیاز وقوع، اگرچه در لفظ تأک

 است که با روحِ مضاربه در تعارض است. یسودِ قطع نِیتضم یبرا ریهموار کردن مس

 ضمان«  یِورص یربا« و »بطلانِ راهکارها لیَ»بطلانِ حِ انیوحدتِ ملاک م.4

ضمان« است. با  حیتصح ی»حرمت ربا« و »بطلان راهکارها انیم قیوث وندِیاثباتِ پ ق،یتحق نیا ۀجینت نیترمهم
ارع که اگر ش کندیم حیتصر قیتحق یهاافتهیتناقض در جعل«،  یبر »نف ی)ره( مبن ینیامام خم یاستناد به مبنا

و  شدهنیربا )سودِ تضم ۀجیکه همان نت رفتیپذ توانینم است،»ظلم« و »استثمار« حرام کرده  لیدلربا را به
حلال شمرده هبه(  اینام و عنوان )در قالب شرط تدارک  رِییخطر( را با تغ رشِیبدون پذ هیمطلقِ سرما تِیامن

 است که روحاً با ربا متحد هستند. ییراهکارها تمامی بطلان ةدهند»تهافت در حکم« نشان نیباشد. ا

 بازگشت به »اصالتِ معنا بر لفظ«  رتِضرو.5

»عدالتِ  دیمضاربه، با رینظ یکه در عقود مشارکت افتیدست  یراهبرد ۀجینت نیبه ا قیتحق یدر استنباط فقه
که  یبه عنوان ملاکِ صحتِ شروط در نظر گرفته شود. هرگونه راهکار سک«ری ۀعادلان عِیو »توز «یمعاوض

ربا،  مِیتحر تِیمخالفت با مقاصدِ شارع و لغو لیدل»تضررِ مطلقِ عامل« شود، بهمطلقِ مالک« و  تِیمنجر به »امن
کرده  تیعقدِ لازمِ خارج را رعا ایشرطِ فعل  یِهفق فاتِیتشر یاگر در ظاهر، تمام یاست؛ حت تیفاقدِ مشروع

 باشد.

 یفقه لیَحِ رشِیپذ یِدر پ یوهنِ احکام اله.۶

موجب »وهنِ  ،یصور یراهکارها قیضمانِ عامل از طر یبرا ریمس دنپژوهش نشان داد که گشو ت،یدر نها 
امر نه تنها  نی. ابردیم نیاز ب یمضاربه را به کل رینظ یعقود وجودیِ ۀدر نظر عرف شده و فلسف «یاحکام اله



 وشمخد زیاسلام را ن یِبه نظامِ حقوق یلکه اعتمادِ عمومب کند،یباز م یشرع نیعناو لیرا ذ یراه رباخوار
 .سازدیم
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کنند، این وجو میهای انشایی )فعل یا نتیجه( جستبرخلاف رویکردهای کلاسیک که صحت شرط را در قالب

هد. طبق این مدل، مشروعیتِ سود در مضاربه، معلولِ درا پیشنهاد می "مالکیت-نظریه توازن ریسک"تحقیق 

پذیرشِ ریسکِ سیستماتیک توسط مالک است. هرگاه راهکاری )ولو در قالب شرط فعل یا هبه( این توازن را 

تلقی شده و  حیلهمتمایل شود، آن راهکار از نظر ماهوی  صفرای برهم زند که ریسکِ مالک به به گونه

 .گرددمی د به عقد باطلمنجر به استحالۀ عق

 "انقطاع رابطه سود از ریسک تولیدی"رض، به مثابه ماهیت ربا در این پژوهش، فراتر از زیاده در قدر واقع 

سازیِ مطلقِ سرمایه در فرآیند مبادله. لذا هر راهکاری در مضاربه که به شود. در واقع، ربا یعنی ایمنتعریف می

است؛ چراکه در فلسفۀ فقهی امام باشد، با جوهرة تحریم ربا در تضاد  امنیت مطلق برای سرمایهدنبال ایجاد 

بداند و در عین حال، مسیری )مانند شرط تدارک(  جنگ با خداتواند همزمان ربا را خمینی )ره(، شارع نمی

 .را امضا کند که دقیقاً همان کارکردِ ربا )سود بدون ریسک( را داشته باشد

 

 راهکار مشروع )مدیریت ریسک( راهکار صوری )باطل/حیله( معیار تمایز

 هدف شرط
حذف مطلقِ ریسکِ سرمایه از ذمۀ 

 مالک

پوشش خسارات ناشی از تقصیر یا تعدی 

 عامل

ماهیت 

 حقوقی
 استفاده از نهاد مستقل )بیمه یا ضامن ثالث( انتقالِ برآیندِ زیان به عامل

 رابطه با ربا
در برابر  اتحاد ماهوی )سود تضمینی

 پول(

انفکاک ماهوی )سود متغیر در برابر 

 مشارکت(



 راهکار مشروع )مدیریت ریسک( راهکار صوری )باطل/حیله( معیار تمایز

 )صحتِ ظاهریِ شرط فعل( اصالتِ لفظ مبنای اعتبار
اصالتِ معنا )عدالت معاوضی و مذاق 

 شریعت(

 قیتحق یهاینوآور

 یفقه یدر راهکارها «ییگرای»صور یِنقد ساختار.1

و  جه«یاقوال فقها در مورد تفاوت »شرط نت یبندو دسته نییصرفاً به تب ن،یشیپ یهااز پژوهش یاریبس 

مدعاست که  نیالفاظ و اثبات ا ۀیعبور از لا ق،یتحق نیا یاصل یاند. نوآور»شرط فعل« بسنده کرده

صورت( است و نه »تفاوت در  رییدو شرط، صرفاً »تفاوت در عبارت« )تغ نیا انیم ییادعا یهاتفاوت

 . کندیم نییراهکارها با »شرط ضمانِ باطل« را تب نیا ماهیتینگر، وحدتِ کل ینوشتار با نگاه نی. ات«یماه

 ربا« لیَ »ضمان عامل« و »حِ انیم کیستماتیس وندیپ یرقرارب .2

 محمد بن قیس  ۀ روایت صحیح

 نْ مُحَمَّدِ بْنِ قَيْسٍ عَنْ أَبِي جَعْفَرٍ  »مُحَمَّدُ بْنُ یَعْقُوبَ عَنْ عَلِيِّ بْنِ إِبْرَاهِيمَ عَنْ أَبِيهِ عَنِ ابْنِ أَبِي نَجْرَانَ عَنْ عَاصِمِ بْنِ حُمَيْدٍ عَ

،  22، ص 19«، ج الشيعه »وسائل .«ءٌسُ مَالِهِ وَ لَيْسَ لَهُ مِنَ الرِّبْحِ شَيْقَالَ: مَنْ ضَمَّنَ تَاجِراً فَلَيْسَ لَهُ إِلَّا رَأْ فِي حَدیِثٍ أَنَّ عَلِيّاً 

 «1، حدیث4کتاب المضاربه، باب 

د  ینما  تجارت کند و شرط  یهرکس با مال  :ند فرمود   یعل  رمؤمنانیام  که  دینفرمایم    امام باقرگوید:  راوی می»

کند   بدهد و شرط   یآن حضرت فرمودند: هرکس پول را به تاجر  او باشد، ضامن نخواهد بود.  یکه نصف سود برا

 «  رسد.یبه او نم یزیچ  شد،  ی حاصلرد و اگر سودیتواند بگی که خسارت به گردن او باشد، تنها اصل مال را م

 بوده و اقوال فقهایی   این روایت اطلاق دارد و شامل ضامن شدن تاجر در عقد مضاربه و خارج از عقد مضاربه

 گیرد.   که قائل به ضمان تاجر در خارج عقد مضاربه یا جبران معادل آن شده اند را فرا می 

 قدِ »تناقض در جعل« ن یکاربست متدولوژ.3

 امبه ن رومندین یِلیابزار تحل کیربا،  لی)ره( در باب ح ینیامام خم یمتفاوتِ آرا یبا بازخوان قیتحق نیا 

 نجا،یدر ا یکار گرفته است. نوآور در مضاربه به یصور یابطال راهکارها یرا برا ع«یتناقض در تشر یِ»نف



چالشِ مستحدثه در  کیپاسخ به  یحکم شارع( برا تی)عدم لغو یاصولـیکلام یمبنا کیاستفاده از 

 است. یمشارکتو عقود  یبانکدار

  محور«تی»غا کردِیرو.4

 یکردیپژوهش با رو نیشروط تمرکز دارند، ا یبر صحتِ ظاهر یسنت یهاکه نگاه یبه عقد مضاربه در حال 

. کندیم یمضاربه معرف ریناپذکتفکی ةرا به عنوان جوهر سک«یر عی(، »توزعهی)مقاصدالشر محورتیغا

و بر عامل مستقر  لبرا از مالک س سک«یکه »ر یهرگونه شرط کندیاست که اثبات م نیدر ا قیتحق ینوآور

 باطل است. هیمادرون ثیا از حربا در تضاد است و لذ میشارع در تحر ییکند، با غرض نها

 »تدارک خسارت« و »انتقال ذمه« انیم زِیبر تما ینقدِ عرف .5

 کهنیا انیم یتفاوت «،یکه از منظرِ »عدالت معاوض دهدینشان م یاقتصادـیعرف لِیپژوهش با تحل نیا 

نوشتار با به  نیاو متعهد به پرداخت معادل آن شود، وجود ندارد. ا ای باشد عامل ۀخسارت از ابتدا بر ذم

شروطِ  قِیمصاد صیدر تشخ یدیجد ینییتب یِنوآور «،یدر برابر »عرفِ واقع «یی»عرفِ انشا دنیچالش کش

 .دهدیعقد ارائه م یخلاف مقتضا

  یاسلام یبر نظام بانکدار هاامدیو پ یکاربرد یهادلالت

و  یجد یهامحض، چالش یبحث نظر کیدر باب ضمانِ عامل، فراتر از  یصور یراهکارها یِنقدِ ماهو

 ق،یتحق نیا یهاافتهی. بر اساس طلبدیبدون ربا م یو نظام بانکدار ییرا در ساحت اجرا ینیادیبن یهایبازنگر

 قابل استخراج است: یو بانک یدر سطح کلان اقتصاد ریز یاتیعمل یامدهایپ

 یبانک یاز ابزارها یاریدر حال حاضر، بس ه«یاز اصل سرما انتیسود« و »ص نی»تضم یهادر مدل یبازنگر الف:

)مانند شرط  یصور یراهکارها نی(، با تمسک به همینمضاربه و مشارکت مد ری)نظ یدر قالب عقود مشارکت

مشارکت را  تِیرا به صفر رسانده و ماه یگذارهیسرما سکی(، عملاً رگریعقد لازم د منخسارت در ض تدارک

ناظر،  یو نهادها یمستلزم آن است که بانک مرکز ق،یتحق نیاستدلالِ ا رشِیاند. پذکرده کیبه »قرضِ با بهره« نزد

 کیتفک ه«یاصلِ سرما نِی»تضم وعمل«  یحسنِ اجرا نِی»تضم انیکرده و م یخود بازنگر ییاجرا یهانامهوهیدر ش

 ق،یتحق نیاز سمتِ بانک )مالک( شود، از منظر ا سکینجر به حذفِ کاملِ رکه م یقائل شوند. هرگونه سازوکار

 ربا بوده و فاقد اعتبار است. لِیمصداقِ حِ

 محور« »پروژه یبه بانکدار محور«قهی»وث یگذار از بانکدارب:  



پوشش خساراتِ  یبرا نیسنگ قِیها از اخذ وثابانک یاستراتژ رییضرورت تغ د،نق نیا یاتیعمل یامدهایاز پ یکی

ها« است. اگر بانک بداند که پروژه یاقتصاد هیبر توج قی)در قالب شرط تدارک(، به سمتِ »نظارتِ دق یاحتمال

 هیتک یجاخواهد بود تا به رناگزی کند، مستقر عامل ۀخسارت را بر ذم یسادگبه تواندینم ینو قانو یلحاظ شرعبه

شدنِ  یمنابع و واقع ۀنیبه صِ یامر منجر به تخص نیعامل« تمرکز کند. ا تِیپروژه« و »اهل یبر »کارآمد قه«،یبر »وث

 .گرددیم یاقتصادِ مشارکت

 »ضمانتِ ثالث« از »ضمانتِ عامل«  کِیتفک ج: 

 یعنوان( باطل است، استفاده از ابزارها رِییبا تغ یکه ضمانتِ خودِ عامل )حت یدر حال ق،یتحق یهاافتهیبر اساس 

به عامل(  هانههزی بازگشتِ عدمِ شرطبه) مستقل« ثالثِ شخصِ ۀنام»ضمانت ای ه«ینوسانِ سرما ۀمی»ب رینظ یتیحما

 انتیص یِو شرع یقانون رِیمس ،یاتیعمل زِیتما نی. اشوندیم یمعرف سکیر تِیریمشروعِ مد یبه عنوان راهکارها

 .سازدمی هموار ربا، ۀدر ورط دنیمالک را بدون غلت قاز حقو

 ینظام بانک یِشرعو اعتبارِ  یسلامتِ ساختار یارتقا د: 

 یکه بانکدار ی. زمانشودیم یدر محصولات بانک «یمنجر به حذفِ »تناقضِ درون ق،یتحق نیا جیشدنِ نتا یاتیعمل 

و  نینیمتد یِاعتمادِ عموم ،یفقه تِیمشروع یارتقا برعلاوه  رد،یفاصله بگ یصور یو راهکارها لیَاز حِ یاسلام

 یهاهیموانعِ جذبِ سرما نیاز بزرگتر یکیبودنِ عقود« که  »صوری ۀو شائب افتهی شیافزا ینخبگان به نظام بانک

 .گرددیحلال است، مرتفع م

و  یبانک مرکز یفقه یگذار )شوراانونق ینهادها شودیم هیتوص گذاراناستیس یبرا یاصلاح یشنهادهایپ :ه 

که در آن،  ندیفزایبدون ربا ب یرا به قانون بانکدار یمفاد ل،یح یِنف یِبان(، با استناد به میاسلام یمجلس شورا

دهد، باطل اعلام  رییمطلق« تغ نِیعقد را از »مشارکت« به »تضم تِیهرگونه »شرطِ فعلِ جبرانِ خسارت« که ماه

خواهد  یواقع دِیتول یاز مجرا هاهیو انحرافِ سرما یتمالاح یهامانع از سوءاستفاده ،یقانون تِیشفاف نیگردد. ا

 شد.
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 .استادی(، چاپ اول، اصفهان، کتابخانه عمومی امام امیر المؤمنین علیه السلام

ه ق(. السرائر الحاوى لتحریر الفتاوى،  1410حلّی، ابن ادریس، محمد بن منصور بن احمد ) .29

 .چاپ دوم، قم، دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

ه ق(. المقتصر من شرح المختصر، )به کوشش  1410حلیّ، جمال الدین، احمد بن محمد اسدی ) .30

 .سید مهدی رجائی(، چاپ اول، مشهد، مجمع البحوث الإسلامیۀ

ه ق(. المهذب البارع فی شرح المختصر النافع،  1407حلیّ، جمال الدین، احمد بن محمد اسدی ) .31

)به کوشش مجتبى عراقی(، چاپ اول، قم، دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه 

 .قم

ه ق(. الجوهرة فی نظم التبصرة، )به کوشش حسین  1411حلیّ، حسن بن علی بن داود ) .32

 .درگاهی(، چاپ اول، تهران، مؤسسه چاپ و نشر وابسته به وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی

ه ق(. إرشاد الأذهان إلى أحکام الإیمان،  1410هر اسدی )حلیّ، علامه، حسن بن یوسف بن مط .33

اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه  )به کوشش فارس حسون(، چاپ اول، قم، دفتر انتشارات

 .قم



دین، ه ق(. تبصرة المتعلمین فی أحکام ال 1411حلیّ، علامه، حسن بن یوسف بن مطهر اسدی ) .34

)به کوشش محمد هادى یوسفی غروی(، چاپ اول، تهران، مؤسسه چاپ و نشر وابسته به وزارت فرهنگ 

 .و ارشاد اسلامی

الحدیثۀ(، چاپ  -ه ق(. تذکرة الفقهاء )ط  1414حلیّ، علامه، حسن بن یوسف بن مطهر اسدی ) .35

 .اول، قم، گروه پژوهش مؤسسه آل البیت علیهم السلام

ه ق(. تلخیص المرام فی معرفۀ الأحکام،  1421حلّی، علامه، حسن بن یوسف بن مطهر اسدی ) .36

 .)به کوشش هادی قبیسی(، چاپ اول، قم، انتشارات دفتر تبلیغات اسلامی حوزه علمیه قم

خلاصۀ  -ه ق(. رجال العلامۀ الحلى  1381حلیّ، علامه، حسن بن یوسف بن مطهر اسدی ) .37

 .الأقوال فی معرفۀ أحوال الرجال، چاپ دوم، نجف اشرف، منشورات المطبعۀ الحیدریۀ

ه ق(. قواعد الأحکام فی معرفۀ الحلال و  1413حلیّ، علامه، حسن بن یوسف بن مطهر اسدی ) .38

 .الحرام، چاپ اول، قم، گروه پژوهش دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

ه ق(. مختلف الشیعۀ فی أحکام الشریعۀ،  1413حلیّ، علامه، حسن بن یوسف بن مطهر اسدی ) .39

 .چاپ دوم، قم، گروه پژوهش دفتر انتشارات اسلامی

ه ق(. إیضاح الفوائد فی شرح مشکلات  1387یوسف )حلّی، فخر المحققین، محمد بن حسن بن  .40

ردی و عبدالرحیم بروجردی(، چاپ القواعد، )به کوشش سید حسین موسوی کرمانی، علی پناه اشتها

 .اول، قم، مؤسسه اسماعیلیان

قه الإمامیۀ، چاپ ه ق(. المختصر النافع فی ف 1418حلیّ، محقق، نجم الدین، جعفر بن حسن ) .41

 .ششم، قم، مؤسسۀ المطبوعات الدینیۀ

حلال و ه ق(. شرائع الإسلام فی مسائل ال 1408حلیّ، محقق، نجم الدین، جعفر بن حسن ) .42

 .الحرام، )به کوشش عبد الحسین محمد على بقال(، چاپ دوم، قم، مؤسسه اسماعیلیان

النهایۀ و نکتها، چاپ اول،  -ه ق(. نکت النهایۀ  1412حلّی، محقق، نجم الدین، جعفر بن حسن ) .43

 .قم، گروه پژوهش دفتر انتشارات اسلامی



. کنز العرفان فی فقه القرآن، چاپ اول، قم، انتشارات ه ق( 1425حلیّ، مقداد بن عبد الله سیوری ) .44

 .مرتضوی

لشرائع، )به کوشش سید ه ق(. التنقیح الرائع لمختصر ا 1404حلیّ، مقداد بن عبدالله سیوری ) .45

 .ره -عبد اللطیف حسینی کوه کمری(، چاپ اول، قم، انتشارات کتابخانه آیۀ الله مرعشی نجفی 

ه ق(. إیضاح ترددات الشرائع، )به کوشش سید مهدی  1428حلیّ، نجم الدین جعفر بن زهدرى ) .46

 .ره -رجایی(، چاپ دوم، قم، انتشارات کتابخانه آیۀ الله مرعشی نجفی 

ه ق(. الجامع للشرائع، )زیر نظر شیخ جعفر سبحانی(، چاپ اول،  1405حلى، یحیى بن سعید ) .47

 .قم، مؤسسۀ سید الشهداء العلمیۀ

ه ق(. أجوبۀ الاستفتاءات، چاپ اول، قم، دفتر معظم  1424ای، سید علی بن جواد حسینی )خامنه .48

 .له

آن. مجله فقه ه ش(. پژوهشی پژوهشی در اقسام بانک و احکام  1385خرازی، سید محسن ) .49

 .4۶اهل البیت، جلد 

ه ش(. پژوهشی در اقسام بانک و احکام آن. مجله فقه اهل البیت،  1385خرازی، سید محسن ) .50

 .45جلد 

ه ق(. ادوار فقه، چاپ پنجم، تهران،  1417خراسانی، محمود بن عبد السلام تربتی شهابی ) .51

 .سازمان چاپ و انتشارات

ه ق(. استفتاءات، چاپ پنجم، قم، دفتر انتشارات اسلامی  1422خمینی، سید روح الله موسوی ) .52

 .وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

ه ق(. توضیح المسائل )محشیّ(، )به کوشش سید محمد  1424خمینی، سید روح الله موسوی ) .53

حسین بنی هاشمی خمینی(، چاپ هشتم، قم، دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه 

 علمیه قم.



ه ق(. زبدة الأحکام، چاپ اول، تهران، سازمان تبلیغات  1404خمینی، سید روح الله موسوی ) .54

 .اسلامی

پ اول، قم، مکتب ه ق(. صراط النجاة )المحشى(، چا 141۶خوئی، سید ابو القاسم موسوی ) .55

 .نشر المنتخب

ه ق(. مبانى العروة الوثقی، چاپ اول، قم، منشورات  140۹خوئی، سید ابو القاسم موسوی ) .56

 .لطفی -لم مدرسۀ دار الع

ه ق(. موسوعۀ الإمام الخوئی، چاپ اول، قم، مؤسسۀ  1418و القاسم موسوی )خوئی، سید اب .57

 .إحیاء آثار الإمام الخوئى ره

ه ق(. منهاج الصالحین، چاپ بیست و هشت، قم، نشر  1410) خوئی، سید ابو القاسم موسوی .58

 .مدینۀ العلم

ه ق(. کتاب المکاسب المحرمۀ و البیع و  1415دزفولی، مرتضی بن محمد امین انصاری ) .59

 .الخیارات، چاپ اول، قم، کنگره جهانی بزرگداشت شیخ اعظم انصاری

ه ق(. صیغ العقود و الإیقاعات، چاپ اول، قم،  1421دزفولی، مرتضی بن محمد امین انصاری ) .60

 .مجمع اندیشه اسلامی

ه ق(. المراسم العلویۀ و الأحکام النبویۀ فی الفقه  1404دیلمی، سلار، حمزة بن عبد العزیز ) .61

 .الإمامی، چاپ اول، قم، منشورات الحرمین

ه ق(. فقه القرآن، چاپ دوم، قم، انتشارات کتابخانه  1405راوندی، قطب الدین، سعید بن عبدالله ) .62

 .آیۀ الله مرعشی نجفی

 .ه ق(. منهاج الفقاهه، چاپ پنجم، قم، انوار الهدى 142۹روحانی، محمد صادق ) .63

 .تا(. جامع الأحکام الشرعیۀ، چاپ نهم، قم، مؤسسه المنارسبزواری، سید عبد الأعلى )بی .64

ه ق(. مهذب الأحکام فى بیان الحلال و الحرام، چاپ چهارم،  1413سبزواری، سید عبد الأعلى ) .65

 .دفتر حضرت آیۀ الله -قم، مؤسسه المنار 



ه ق(. جامع الخلاف و الوفاق بین الإمامیۀ و بین أئمۀ الحجاز  1421سبزواری، علی مؤمن قمی ) .66

 .و العراق، چاپ اول، قم، زمینه سازان ظهور امام عصر علیه السلام

ه ق(. کفایۀ الأحکام، چاپ اول، قم، دفتر  1423سبزواری، محقق، محمد باقر بن محمد مؤمن ) .67

 .انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

ه ق(. الفتاوى المیسرة، چاپ اول، قم، دفتر حضرت آیۀ الله  141۶سیستانی، سید علی حسینی ) .68

 .سیستانی

ه ق(. المسائل المنتخبۀ، چاپ نهم، قم، دفتر حضرت آیۀ الله  1422سیستانی، سید علی حسینی ) .69

 .سیستانی

ه ش(. حلقات الفقه الفعال: سلسله بحثهای استدلالی فقهی در مسائل  13۹3سیفی، علی اکبر ) .70

 .مستحدثه، چاپ اول، قم، بوستان کتاب

ه ق(. فقه الربا )دلیل تحریر الوسیلۀ للإمام الخمینی قدس سره(، چاپ  1430سیفی، علی اکبر ) .71

 .امام خمینی )س(اول، تهران، موسسه تنظیم و نشر آثار 

 .ه ق(. النجعۀ فی شرح اللمعۀ، چاپ اول، تهران، کتابفروشی صدوق 140۶محمد تقی ) شوشتری، .72

ه ش(. الربا و البنک الاسلامی، چاپ اول، قم، مدرسه الامام علی  1380شیرازی، ناصر مکارم ) .73

 .بن ابی طالب )ع(

ه ق(. استفتاءات جدید، )به کوشش ابو القاسم علیان نژادی(، چاپ  1427شیرازی، ناصر مکارم ) .74

 .دوم، قم، انتشارات مدرسه امام علی بن ابی طالب علیه السلام

ه ق(. دائرة المعارف فقه مقارن، چاپ اول، قم، مدرسه الامام علی  1427شیرازی، ناصر مکارم ) .75

 .بن ابی طالب )ع(

فرع  -ه ش(. اقتصادنا، چاپ اول، قم، مکتب الإعلام الإسلامی  1385صدر، سید محمد باقر ) .76

 .خراسان



ه ق(. ما وراء الفقه، چاپ اول، بیروت، دار الأضواء للطباعۀ و  1420صدر، شهید سید محمد ) .77

 النشر و التوزیع.

 .ه ق(. البنک اللاربوى فی الاسلام، چاپ اول، قم، انتشارات دار الصدر 142۶صدر، محمد باقر ) .78

منتخب الخلاف،  -تلاف ه ق(. تلخیص الخلاف و خلاصۀ الاخ 1408صیمری، مفلح بن حسن ) .79

 .چاپ اول، قم، انتشارات کتابخانه آیۀ الله مرعشی نجفی

ه ق(. غایۀ المرام فى شرح شرائع الإسلام، )به کوشش جعفر  1420صیمری، مفلح بن حسن ) .80

 .کوثرانی عاملی(، چاپ اول، بیروت، دار الهادی

تا(. مصباح المنهاج المزارعۀ و المساقاة، چاپ اول، قم، دار طباطبایی حکیم، محمد سعید )بی .81

 .الهلال

ه ق(. العروة الوثقى مع تعلیقات، )به کوشش ناصر  1428طباطبایی یزدی، سید محمد کاظم ) .82

 .مکارم شیرازی(، چاپ اول، قم، مدرسه الامام علی بن ابی طالب )ع(

ه ق(. المؤتلف من المختلف بین أئمۀ السلف،  1410طبرسی، امین الإسلام، فضل بن حسن ) .83

 .چاپ اول، مشهد، مجمع البحوث الإسلامیۀ

ه ق(. جواهر  1411طوسی، ابو جعفر، محمد بن حسن ) -طرابلسی، ابن براج، قاضی عبد العزیز  .84

 .الفقه، چاپ اول، قم، دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

ه ق(. الاستبصار فیما اختلف من الأخبار، چاپ اول،  13۹0طوسی، ابو جعفر، محمد بن حسن ) .85

 .تهران، دار الکتب الإسلامیۀ

ه ق(. المبسوط فی فقه الإمامیۀ، )به کوشش سید  1387طوسی، ابو جعفر، محمد بن حسن ) .86

 .محمد تقی کشفی(، چاپ سوم، تهران، المکتبۀ المرتضویۀ لإحیاء الآثار الجعفریۀ

ه ق(. النهایۀ فی مجرد الفقه و الفتاوى، چاپ دوم،  1400طوسی، ابو جعفر، محمد بن حسن ) .87

 .بیروت، دار الکتاب العربی



ه ق(. تهذیب الأحکام، چاپ چهارم، تهران، دار  1407طوسی، ابو جعفر، محمد بن حسن ) .88

 .الکتب الإسلامیۀ

ه ق(. تفصیل وسائل الشیعۀ إلى تحصیل مسائل الشریعۀ،  140۹عاملی، حرّ، محمد بن حسن ) .89

 .چاپ اول، قم، گروه پژوهش مؤسسه آل البیت علیهم السلام

 -ه ق(. مفتاح الکرامۀ فی شرح قواعد العلامۀ )ط  141۹عاملی، سید جواد بن محمد حسینی ) .90

 .الحدیثۀ(، چاپ اول، قم، دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

ه ق(. اللمعۀ الدمشقیۀ فی فقه الإمامیۀ، )به کوشش  1410عاملی، شهید اول، محمد بن مکی ) .91

 .الدار الإسلامیۀ -محمد تقی مروارید و علی اصغر مروارید(، چاپ اول، بیروت، دار التراث 

ه ق(. حاشیۀ الإرشاد، چاپ اول، قم، انتشارات  1422عاملی، شهید ثانی، زین الدین بن علی ) .92

 .دفتر تبلیغات اسلامی حوزه علمیه قم

ه ق(. مسالک الأفهام إلى تنقیح شرائع الإسلام،  1413عاملی، شهید ثانی، زین الدین بن علی ) .93

 .چاپ اول، قم، گروه پژوهش مؤسسه معارف اسلامی

ه ق(. النخبۀ فی الحکمۀ العملیۀ و الأحکام  1418کاشانی، فیض، محمد محسن ابن شاه مرتضی ) .94

 .الشرعیۀ، چاپ دوم، تهران، مرکز چاپ و نشر سازمان تبلیغات اسلامی

ه ق(. الوافی، چاپ اول، اصفهان، کتابخانه  140۶ن ابن شاه مرتضی )کاشانی، فیض، محمد محس .95

 .امام أمیر المؤمنین علی علیه السلام

تا(. مفاتیح الشرائع، چاپ اول، قم، انتشارات ن شاه مرتضی )بیکاشانی، فیض، محمد محسن اب .96

 .کتابخانه آیۀ الله مرعشی نجفی

الإسلامیۀ(، چاپ چهارم، تهران،  -ه ق(. الکافی )ط  1407کلینی، ابو جعفر، محمد بن یعقوب ) .97

 دار الکتب الإسلامیۀ.

ه ق(. إصباح الشیعۀ بمصباح الشریعۀ، )به کوشش  141۶ین )کیدری، قطب الدین، محمد بن حس .98

 .صادق علیه السلامابراهیم بهادری مراغی(، چاپ اول، قم، مؤسسه امام 



ه ق(. جامع الشتات فی أجوبۀ السؤالات،  1413ی، میرزای قمی، ابو القاسم بن محمد حسن )گیلان .99

 .سه کیهانچاپ اول، تهران، مؤس

المضاربۀ،  -ه ق(. تفصیل الشریعۀ فی شرح تحریر الوسیلۀ  1425فاضل موحدی ) لنکرانی، محمد .100

 .هار علیهم السلامچاپ اول، قم، مرکز فقه ائمه اط

ه ق(. الأحکام الواضحۀ، چاپ چهارم، قم، مرکز فقه ائمه  1422نی، محمد فاضل موحدی )لنکرا .101

 .اطهار علیهم السلام

 .ه ش(. الضمانات الفقهیۀ و أسبابها، چاپ اول، قم، پیام مهر 1382محسنی، محمد آصف ) .102

مائۀ قاعدة فقهیۀ، چاپ چهارم، قم، دفتر  -ه ق(. القواعد  1421مصطفوی، سید محمد کاظم ) .103

 .انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

ه ق(. الحاشیۀ على الروضۀ البهیۀ، )به کوشش رضا  1425نراقی، مولی احمد بن محمد مهدی ) .104

استادی و محسن احمدی(، چاپ اول، قم، دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه 

 .قم

ه ق(. مستدرک الوسائل و مستنبط المسائل، چاپ اول،  1408نوری، محدث، میرزا حسین ) .105

 .بیروت، گروه پژوهش مؤسسه آل البیت علیهم السلام

ه ش(. ضمان کاهش ارزش پول، مجله فقه اهل بیت،  1374هاشمی شاهرودی، سید محمود ) .106

 .2جلد 

ه ق(. العروة الوثقى مع تعالیق الإمام الخمینی، چاپ  1422یزدی، سید محمد کاظم طباطبایی ) .107

 .اول، تهران، مؤسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی قدس سره

ه ش(. ربا و تورم )بررسی تطبیقی جبران کاهش ارزش پول(، چاپ  1381یوسفی، احمدعلی ) .108

 .اول، تهران، مرکز نشر آثار پژوهشگاه فرهنگ و اندیشه اسلامی

های جبران کاهش ارزش پول. مجله فقه ه ش(. بررسی فقهی نظریه 1381یوسفی، احمد علی ) .109

 .31اهل بیت، جلد 



 


